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Kaiken tadhanastisen materialismin - myos Feuerbachin materialismin - perusvika on
siind, etta esinettd, todellisuutta, aistimaailmaa tarkastellaan vain objektin tai havainnon
muodossa, mutta ei inhimillisend aistitoimintana, kdytanténa, ei subjektiivisesti. Sen vuoksi
on kaynyt niin, etté painvastoin kuin materialismi idealismi kehitteli toimivaa puolta, mutta
vain abstraktisesti, koska idealismi ei tietenk&aan tunne todellista, aistitoimintaa sellaisenaan.
Feuerbach haluaa olla tekemisissa aistimellisten, ajatusobjekteista todella eroavien objektien
kanssa, mutta han ei kasitd itse inhimillistd toimintaa esineelliseksi toiminnaksi. Siksi han
pitda teoksessaan "Kristinuskon olemus" tosi-inhimillisend ainoastaan teoreettista toimintaa,
kun taas kaytantbd han tarkastelee ja panee merkille vain sen likaisen juutalaisessa
ilmenemismuodossa. Siksi han ei kasitd "vallankumouksellisen", "kaytannéllis-kriittisen"
toiminnan merkitysta.
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Kysymys, vastaako inhimillinen ajattelu esineellistd totuutta, ei ole teorian, vaan
kaytannon kysymys. lhmisen taytyy todistaa kaytannéssa ajattelunsa totuudenmukaisuus, ts.
todellisuus ja voima, tamanpuoleisuus. Kiista kaytannosta eristaytyvan ajattelun
todellisuudesta tai epatodellisuudesta on puhtaasti skolastinen kysymys.
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Se materialistinen oppi, ettd ihmiset ovat olosuhteiden ja kasvatuksen tuotteita ja siis
muuttuneet ihmiset ovat muuttuneiden olosuhteiden ja muuttuneen kasvatuksen tuotteita,
unohtaa, ettd juuri ihmiset muuttavat olosuhteita ja ettd kasvattajan itsensd taytyy tulla
kasvatetuksi. Siksi se valttamatta joutuu jakamaan yhteiskunnan kahteen osaan, joista toinen
on yhteiskunnan ylapuolella (esimerkiksi Robert Owenilla).

Olosuhteiden muuttumisen ja inhimillisen toiminnan samanaikaisuutta voidaan
tarkastella ja se voidaan ymmartaa jarjellisesti vain kumouksellisena kaytantona.
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Feuerbach lahtee uskonnollisesta itsevieraantumisen tosiasiasta, maailman
kahdentamisesta uskonnollisen maailman maalliseen perustaan. Han ei huomaa, ettd kun
tama tyd on suoritettu, padasia jaa viela tekemattd. Nimittain se seikka, ettd maallinen
perusta erottuu omasta itsestddn ja siirtyy itsendisend valtakuntana pilviin, voi saada
selityksensa vain taman maallisen perustan omasta rikkindisyydestda ja sisaisesta
ristiriitaisuudesta. Tama maallinen perusta on siis ensin ymmarrettava ristiriitaisuudessaan ja
sitten kumouksellistettava kaytannéllisesti poistamalla ristiriita. Siis esimerkiksi sen jalkeen
kun maallisesta perheestad on 16ydetty pyhan perheen salaisuuden avain, viimeksi mainitun
itsensd pitdd tulla teoreettisen arvostelun ja kaytannollisen kumouksellisen muutoksen
kohteeksi.
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Tyytymattomana abstraktiseen ajatteluun Feuerbach vetoaa aistihavaintoon; mutta
han ei tarkastele aistimellisuutta kaytannéllisena, inhimillisend aistitoimintana.
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Feuerbach sulattaa uskonnollisen kokemuksen ihmisolemukseen. Mutta ihmisolemus ei
ole mikaan jollekin yksildlle ominainen abstraktio. todellisuudessaan se on yhteiskunnallisten
suhteiden kokonaisuus.

Feuerbachin, joka ei ryhdy arvostelemaan tata todellista olemusta, on sen vuoksi
pakko:

1) abstrahoitua historian kulusta ja tarkastella uskonnollista mieltd sindnsa seka
edellyttéd abstraktisen - eristetyn - ihmisyksilon olemassaoloa;

2) sen tahden han voi kasittaa ihmisolemuksen vain "lajina”, monia yksil6ita pelkastaan
luonnonomaisesti yhdistavana, sisaisena, mykkana yleisyytena.

7

Siksi Feuerbach ei nae, etta "uskonnollinen mieli" itse on yhteiskunnallinen tuote ja
ettd hanen eritteleméansd abstraktinen yksil6 kuuluu todellisuudessa tiettyyn
yhteiskuntamuotoon.
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Yhteiskunnallinen elama on oleellisesti kaytannollistd. Kaikki mysteeriot, jotka
houkuttelevat teoriaa mystiikkaan, saavat jarjellisen ratkaisunsa ihmisten kaytannéllisen
toiminnan seka tdman kaytanndllisen toiminnan tajuamisen tieta.

9
Havainnoiva materialismi, ts. materialismi, joka ei kasita aistimellisuutta
kaytannolliseksi toiminnaksi, voi korkeintaan tarkastella eri yksiléita kansalaisyhteiskuntaan
kuuluvina.
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Vanhan materialismin nakdkanta on kansalaisyhteiskunta; uuden materialismin
nakodkanta on ihmisyhteiskunta eli yhteiskunnallistunut ihmiskunta.

11

Filosofit ovat vain eri tavoin selittdneet maailmaa, mutta tehtavdna on sen
muuttaminen.

Kirjoitettu muistivinkoon kevaalla 1845.



